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Décembre 2008. La crise de la répartition, c'est larise de la production et de
son mode, CRISE DE LA PRODUCTION ! ET RIEN D'AUTRE.

L'apparence des choses est trompeuse.

Et nous sommes trompés par nos sens.

Pour deux raisons.

Une raison naturelle : les conséquences, dans le uwement qui se présente a notre
observation, sont plus évidentes que les causes.

Les causes sont « lointaines », ce sont les conges qui sont immédiatement apparentes a
notre vue, a nos sens, a nos sentiments ;

Une raison sociale : résoudre nos besoins quotiderpasse par I'échange. Cet échange est
déterminé par la marchandise. Et la marchandise pafargent.

La substitution du besoin et du désir par la quanté de valeur inverse les rapports sociaux et
l'inversion des rapports sociaux entraine l'inversin de la représentation que nous nous
faisons de la réalité.

Pour le militant, c'est a dire celui qui recherchdes solutions a la question sociale, cela fait des
partis une pépiniere de petits Proudhon et de pestLassalle, non de synthése mais « d'erreur
composeée ».

Un exemple « mécaniste », une métaphore, pour domngne idée de l'inversion des causes et
des effets : un moteur est « mort ». Il est usé.

La cause est TUSURE. NON ! La cause est le mouventade chaque instant qui a entrainé
l'usure. L'usure qui est une réalité apparait commeune cause alors qu'elle est un effet, une
conséquence du mouvement. C'est dans le mouvemesbn observation, son étude, que l'on
peut dominer la question de l'usure et a quel momeron peut encore « réparer » et a quel
moment « remplacer ».

Mais une société ne se répare ni se remplace commne moteur. Elle est une construction
continue parce qu'elle est une «construction BIOLGIQUE » et une « construction
pensante ». C'est-a-dire que I'humain s'auto-créet 8'auto-transforme.

La crise n'est pas « financiere ». C'est une crisge la PRODUCTION. Nous inversons causes
et effets en croyant le contraire. Les « lois d'usa du capital » sont contenues dans « Le
Capital » de Marx qui a pu observer dans des conddns meilleures que nous ces lois.
Conditions meilleures pour plusieurs raisons : prokmité de leur formation, « virginité » de
l'observation. « L'état de besoin » des théoriciendominants les rend soumis au capital. lls
sont de plus au méme titre que chaque humain soumiscette « inversion des sens ».

La représentation de la société a partir du mouvemd de consommation coupé de la
production est significative. Cette inversion s'éted a tous les domaines. La représentation des
institutions prend le pas sur celui de la productina. Dans les esprits, ce n'est plus la
production qui détermine les institutions mais le ontraire. Tout est imaginé comme si toutes
les activités humaines étaient indépendantes de fgoduction, comme si elles étaient des
fonctions indépendantes de la fonction générale deroduction. Comme si production de
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symbole était indépendante de production dite « matielle », comme si la production de
symboles n'était pas une fonction de la fonction gérale de production. Et le dogmatisme de
la production qui a marqué le mouvement ouvrier n'st que le reflet inversé de cette méme
dichotomie.

La « métamorphose » du parti, sa « mutation » estudméme ordre. Elle tente de répondre au
dogmatisme par un retour a l'inversion commune, donmante.

Je ne vais pas ré-écrire ici « l'introduction a lecritique de I'économie politique » de 1857 et
encore moins « Le Capital ». Je veux simplement dée [|'état de confusion du mouvement du
salariat, du mouvement des producteurs stricto senset du mouvement populaire en général.
Tout peut naitre de cet état de confusion. Mais cettat de confusion n'est pas sans danger
évidemment, d'autant plus que les moyens d'auto-digsction de I'hnumanité sont devenus
terrifiants tant sur le plan de l'organisation socale que sur ses capacités de destruction
physique.

Evidemment, il y a un rapport dialectique entre toudes les fonctions de la sociéte, toutes les
activités. Mais la reproduction élargie de I'humanié ne peut se faire que par la fonction
globale de production , la production dite « matérlle » étant a la fois « au centre » et « a la
périphérie » , le « témoin » et le « moteur » . La fonction symbolique » est dans la « fonction
de production d'objets ».

La hiérarchie entre «le symbolisme » et le « matié@l » est une fonction elle-méme. Elle
découle de la division sociale du travail elle-mémsous-tendue par I'accumulation privée des
richesses, par la propriété privée des moyens degqatuction.

Le mode de production et d'échange est un mouvemerit est I'existence méme de la sociéte
humaine. Il ne peut subir ni de métamorphose ni denutation génétique. Pas plus que les
eléments qui le composent, partis compris.

Chaque élément est en rapport dialectique avec lesitres, chaque « fonction » avec les autres,
entre elles, et toutes avec la « fonction » global€ette présentation des fonctions elles-mémes
est une abstraction nécessaire a la pédagogie mais tant qu'abstraction, une simple vue de
I'esprit ne représentant pas une réalité autre queette représentation. Elle est utile et fait
partie de la « production symbolique » indispensakel a la « production matérielle ».

Il y a quelque chose non d'inhumain (I'inhumain état dans I'humain) mais d'indécent chez
les nantis de la production symbolique.

Résoudre la question de la répartition des richessg c'est d'abord résoudre la crise de la
production. J'ai tenté d'expliquer, avec et apres @utres, en quoi consiste cette crise dans
« Métamorphose du travail 3 ». Il y a dans le « ce lancé sur la répartition des richesses,
l'ignorance de la création des richesses, des lajsi de moteur du développement des forces
productives ont fait du capitalisme un frein au déeloppement des forces productives , tant en
guantité qu'en qualité .

La confusion entretenue soit dans la sous-estimatiale la classe ouvriére dans le salariat soit
dans sa sur-estimation est du méme ordre. Il n'y pas uniformité dans le salariat, pas plus
gue dans toute chose, et toute chose de la vie hun&a Il y a une fonction globale et des
fonctions sans existence indépendante. Toutes dédent I'une de l'autre, sont l'une dans
l'autre. Mais une chose est tangible si on veut mdla toucher, c'est le réle de la marchandise
en tant qu'objet fabriqué, en tant que valeur d'éclange marchande en systéme capitaliste.
Contourner cette réalite, c'est s'allier objectivenent au capital, renoncer au mouvement qui
abolit I'état actuel des choses du systeme capistk. C'est reconstituer sans cesse le
programme de Gotha qui a paralysé le mouvement durplétariat, méme si le prolétariat a
trouvé des chemins indépendamment de ce programmé&'est étre des Lassalle et des
Proudhon, faire des erreurs composées impuissantesnon des syntheses opérationnelles.
Libérer le travail. Rendre une cohérence a l'actiiié de la personne en la libérant non des
nécessités mais des contraintes sociales de clapae une cohérence globale de I'activité
humaine, dans sa multiplicité et sa diversité -diwsité multiple-. Abolir le salariat et la
domination sexiste, les divisions sociales du traNaAbolir la mesure quantitative de I'échange
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au profit du besoin. Repérer les « finalités en maement ». Humaniser la nature, naturaliser
I'numain. Libérer le mouvement de prise de consciere de la nature sur elle-méme qu'est
I'humanité.

Les droits de I'homme, ce n'est pas seulement lepty de rapports qu’'on a avec les autres ou
qgue l'on aimerait que les autres aient avec soi. kedroits de 'homme c'est la capacité d'agir
librement ensemble, de contribuer librement & l'agvité humaine. Avoir ce droit c'est avoir
tous les autres, droit un et indivisible. Idéal démcratique d'une révolution bourgeoise qui
s'est brisé sur la propriété en niant l'usage. L'uage élargi a la richesse pour tous. Le
mouvement ouvrier a élargi relativement cette poskilité en rétablissant partiellement des
droits indépendamment des inégalités naturelles came la maladie, avec la sécurité sociale,
par exemple.

Dans d'autres domaines aussi. Mais aucune de cesaauées n'est allée jusqu'a la démocratie
du travail, celle qui rejette la domination du «que produire et comment produire »,
domination liée a la propriété privée et au salaria

La démocratie est liée non seulement aux institutics, mais au travail et a la production, et le
mode de production détermine le type d'institution.Si le domaine d'activité est privé, aux
mains d'intéréts privés, la démocratie ne peut étreue tronquée, limitée, sujette a reculs a
tout instant. Dans chaque recul il y a aggravatiomle la crise de la production.

La démocratie est née de la Cité, la mondialisatioméditerranéenne, l'artisanat. L'artisanat
est une forme supérieure d'alliance du cerveau eteda main. Le mode de production athénien
antique a porté une classe marchande dominante aveles alliés historiques. La révolution
francaise de méme. Dans les deux, les travailleudes techniques artisanales jouent un réle-
clef. Dans les deux le lien entre le travail, la aéocratie, les techniques de production est
evident. Dans la révolution francaise, la fédératio nationale des cités va donner a la prise de
pouvoir révolutionnaire un marché national.

Le réle des techniques informationnelles, qui n'émine pas les autres mais les domine, la
dissolution relative des marchés nationaux au prdfid'une féodalité industrialo-financiere
mondialisée, la transformation du salariat qui en écoule, doivent donner des formes
nouvelles aux droits de I'hnomme, les rapprochant ddroits véritablement universels, celui de
la démocratie de la production, le communisme qui @& sera toutefois qu'une finitude en
mouvement illimité.

Une réflexion pour une nouvelle organisation du traail, une cohérence entre la personne et
l'activité globale de production, et l'activité gldale de production doit passer par une
réflexion sur l'artisanat. Il ne s'agit pas de nierl'industrialisation et sa forme informatisée
mais de lui donner une qualité nouvelle dans ce rgort entre 'homme et la nature,
l'artisanat étant un « modele » instructif.

10 décembre 2008.

Citation : « ..... Pour illustrer ce mouvement dialecigue : acte créateur---ceuvre créée, nous
avons pris précédemment un fragment de la longue $tbire d’'une des plus belles ceuvres
humaines : la cité. Nous avons constaté la differea fondamentale (datant de la fondation et
du fondement) entre polis [cité grecque] et urbs [t latine]. Dans cette période, le dire et le
faire, ne se séparaient pas encore. Nommer et désgg le naissant pour qu’il crat [grandisse]
était un acte. La solennisation religieuse et lestes de fondation n’étaient pas des mises en
scene, mais des manieres d’accepter les risquesldesituation crée, de s’engager a maintenir
I'ceuvre nouvelle, a éterniser et a s’éterniser erile. Le sacré avant de s’institutionnaliser, bien
avant de devenir attitude et comédie, et de justdr I'appropriation privative par les maitres
de l'ceuvre commune au peuple entier, accompagnala fondation. Le fondateur, le
fondement, le fondé, se discernaient mal. Remontorencore vers les sources ; essayons de
mieux saisir a la fois l'unité originelle et les dssions qui s'opérérent au sein de cette unité.



Scissions a la fois génératrices d’histoire, prodtés par une histoire, épisodes de la production
de 'homme par lui-méme a partir de la nature, a lafois aliénantes et fécondes..... »
Henri Lefebvre (extrait de métaphilosophie)
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2 mai 2013 L’Ergologie et Marx

La recherche scientifique pluridisciplinaire, fondamentale et appliquée, sur le travail, aboutit
a un point central : 'usage de soi par soi et I'usge de soi par les autres. C'est-a-dire le point
central de I'ergologie. Et pour notre temps, une \&ion sur le taylorisme et ses remédes, son

dépassement en santé, sur la hiérarchie sociale e

L’ergologie ne se contente pas d’hypotheses surn@alité du travail. Elle observe dans le
détail et dans son ensemble l'activité pour en tiredes concepts opérationnels dans la

« conduite » du travail par soi et par les autressocialement et personnellement, ce qu’on ne
peut séparer.

Pour I'analyse philosophique, anthropologique, écammique, pluridisciplinaire de méme,
partant du mouvement de pensée et de conscience e®ppée par Karl Marx et de nombreux
autres, sur la base des avancées de son temps,estadpoursuite du processus humain jusqu’a
aujourd’hui, on pourrait non pas superposer, mais approcher le concept d’'usage de soi de
celui de rapports sociaux.

Le militant syndical ou et politique engagé aupresgu salariat ne sont pas comme Monsieur
Jourdain. lls ne font pas de I'ergologie sans le gair, méme s’ils emploient un vocabulaire
non ergologique. Car il ne s’agit pas seulement polui de découvrir avec les salariés en quoi
consiste le travail sur un plan micro (I'atelier et.) et macro (la multinationale, 'aire de
production élargie). Il s’agit de transformer le rapport social afin de transformer le travail, ce
qui est quasiment la méme chose, une « tautologigait le savant ».

L’ergologie n’est pas étrangere a la lutte ouvriergelle qu’elle s’est présentée par le passé et
gu’elle se présente aujourd’hui. Il n’est pas quesbn, disant cela, de nier I'apport propre de
I'ergologie, de la science, et particulierement desoncepts développés par le Professeur Yves
Schwartz sur I'activité et le travail et la consciace du travail. Il s’agit de comprendre et

savoir a quel point une certaine démarche ergologige « avant I’heure » a imbibé jusqu’a
aujourd’hui I'action ouvriere consciente, sans laqelle les concepts ergologiques et les groupes
« salariés-chercheurs-gestionnaires » du travail qules utilisent dans une démarche commune,
n’auraient pu voir le jour.

D’autant que les groupes « salariés-chercheurs-gestnaires » du travail (autrement désignés
par GRT) qui se développent ne peuvent faire abstrion de ce rapprochement « usage de soi
dans le concept ergologique et rapports sociaux dame concept marxiste ».

Et qu'ils se heurtent non pas au sens d’une impossiité de leur acte ergologique, manageérial,
« purs », propres, mais a la méme la difficulté quést la contradiction premiére et commune
entre le syndicalisme et expertise de I'échange dafa société marchande et de droit : la
dispute, physique et morale, sur la part de la ricesse produite, c'est-a-dire, sur le taux de plus
value. Et in fine sur son dépassement social.

Qui pourrait nier qu'il n’y a pas la sur la question de la plus value une question fondamentale
touchant a 'usage de soi ? Et mettant en mouvemetudut acte de pensée sur la question du
travail et de sa dénormalisation-renormalisation ?
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Ceci pose la question d’'un autre regard sur la criue marxiste de I'’économie politique qui
aille au-dela d’'une vision économiciste prétée a Ntaet au marxistes et, je I'avoue dans
laquelle les marxistes, en chemin et en action peaivt tomber eux-mémes et sont tombés, mais
n’ont pas sombré, quoiqu’on en dise....

L’ergologue, comme le syndicaliste ou le politiquse heurtent a une question essentielle, c’est
celle de cette lutte dominée par la question de fdus value, c'est-a-dire par I'échange dominé
par le capital. Pas I'argent tout court mais sa « mtamorphose » en capital, comme toute
marchandise, y compris la force du travail.

Car il n’est pas question d’aborder la question emehors de la réalité de la vie quotidienne et
a long terme dans le travail, telle gu’elle se pr&nte qu’on le veuille ou non. Les péripéties de
cette vie quotidienne et au long court dans I'échaye capitaliste, ce sont elles qui déterminent
le comportement du salariat et son approche de lagnsformation du travail, et en
conséquence l'approche ergologique de la « gestida travail », entravée pour I'ergologue
comme pour le militant et le salarié, par le besoilmmédiat de réponse a tout besoin immédiat
en général.

Il n’est pas question de dédouaner le mouvement orer des insuffisances qui lui font traiter
« le probleme » immédiat au détriment d’'une visiora long terme de la gestion du travail a
partir de 'usage de soi. Il est question de combge I'opposition intellectuelle entre ergologie
et économie, faisant de I'une une question « micsoet de I'autre une question « macro »

Les évenements actuels concernant I'emploi, la pradtion, le travail confirment d'une fagon
« lumineuse », si I'on peut dire, le lien entre exogie et économie et le schéma général des
dispositifs dynamiques a trois poles, lequel devrianon définitivement, rien n’est jamais
acquis, rendre caduque la querelle de famille entrexpertise du travail et critique de
I’économie politique.

Les mémes rapprochements évidents ont lieu a l'ini@ur de I'économie (« keynésiens » et
« marxistes »), en attendant de liquider les oppdgins « contre nature » entre syndicalistes et
politiques « gestionnaires » et « transformateurs.»

Bien sur il faut toujours du temps au temps. Mais € qui est déterminant est la disparition des
marges de manceuvre a l'intérieur d’une activité «ml'état » et donc le besoin de développer
une transformation, et une prospective de transforration a partir de la multiplication du
mouvement et bifurcations de la « structure dissipi@ve » de I'acte et de la conscience de l'acte.

Nous en revenons de nouveau a la question de I'ogiton intellectuelle et pratique entre
continuité et saut, état des choses, négation etgadéion de la négation, non automatisme et
causalité.

Maintenant, comme dans toute période ou s’estompgposition entre particulier et général, le
danger est I'hnégémonie du général succédant a cetle particulier dans la pensée dominante.
D’ou le non automatisme que cette contradiction illstre.

« ...D’ou I'idée de cahier des charges, qui laisse wert toutes sortes de possibles, de possibles
élargis, a I'adresse des forces sociales engagédles, dans des projets, des stratégies, des
luttes déterminées. Tout est a faire : ce paradoxdune

conviction scientifiquement argumentable gu’il n'ya pas de science de ce que nous
construisons jour apres jour ne simplifie pas lestoses. Mais c’est ainsi que I'histoire advient.
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L'important est de le savoir des lors que nous tepnhs de nous gouverner nous-mémes....Dire
cela n’est point se bercer d'illusions sur la forceles antagonismes, des ambitions, pouvoirs
qui continuent et continueront a cliver les horizols de similitude. La question du « pouvoir »
est sinueuse, complexe et suppose diverses trajéets d’approche. Mais lorsque I'on a
séjourné quelque temps dans ce que I'on a appelésddispositifs a trois poles, on ne pose plus
comme avant la question du pouvoir.... »

Manifeste pour un ergo-engagement, Yves SchwartzQ@5

Reste I'hypothése pessimiste. L’humanité, en dépas le clan restreint, ne s’est pas dégagée
d’un clan mondialisé et en passant au clan mondia ne s’est pas dégagé du rble de chef de
clan, a perdu la conceptualisation créatrice autormae du clan sans avoir reconstitué le méme
niveau créateur autonome dans la mondialisation-gémalisation.

En conséquence de quoi, 'humanité est-elle capalde modifier le lourd mouvement général
qui est l'orientation de ses 7 milliards d’individus dans leur mode d’échange du capital
généralisé ? Est-elle capable d’'un changement deelition raisonné, conscient ? Non d’une
téléologie globale de son avenir, mais une téléoleglu geste a accomplir pour modifier le
mouvement général de sa masse, tel un navire devaaviter un écueil en prévoyant de dévier
le mouvement de sa masse ?

2 mai 2013
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13 avril 2013 ERGOLOGIE.

Double anticipation. Epistémicités. Processus enrsiz.
Travail et philosophie.

Etude d'un travail concret.

Libre réflexion n’impliquant que son auteur.

Pour construire un prototype mécanique, chacun saitju’on utilise un dispositif entierement
numerique.

Avant cela il y a eu le tour et I'étau-limeur etca commandes numériques ; et avant, manuel.
Et encore avant cela, il y a eu la lime simple, l@rge, etc.

Lorsqu’'un apprenti est mis devant une piéce d’aciemplane et qu’il doit la diminuer d’'un
millimetre, il vérifie visuellement et avec son pig a coulisse I'effet de chaque geste qu'il fait
avec sa lime.

Il rectifie cet effet aprés chaque geste et chaq@goupe de gestes.

Ceci pour arriver a rectifier ses erreurs en modifant I'inclinaison de la lime, et tant d’autres
autres détails du geste afin de rejoindre ou pas @nnouvelle surface plane a 1 ou 2 dixiemes
prés, et réussir ou Non sa « piece ».

Au bout de quelques jours d’expériences, l'intuitio grandit du geste juste et des ajustements
de chaque geste, que la mesure vérifie.

Et les ajustements sont beaucoup plus discrets, saultiplient dans une situation de plus
grande assurance, ce qui parait paradoxal et qui potant est bien un signe d’un affinement
de la double anticipation, et du dédoublement de dnticipation, a la fois unique et double,
contenues dans le méme geste.

Mais pas simultanées, au sens grossier du mot. Sagressier parce qu’il contient une vision
grossiére du temps, une vision praticiste, utilitae au plus court terme de I'espace-temps.



Et qui donc n’'integre pas une conscience en alleetour du geste qui n'a pas d'utilité
immédiate apparente.

Il est en de méme de la construction des conceptymme de I'aplanissement de la piece
d’acier doux.

A ce point il faudrait rappeler la vision de Vygotki du « mouvement de la structure
mentale ». Il part de la généralisation faite par’enfant (Exemple : groupes d'objets de méme
« catégorie regroupés sous une appellation communpremiere généralisation), jusqu’aux
généralisations de généralisation = concept, et $¢mes de concepts en mouvement « en bout »
de formation en mouvement, c’et a dire en « bout provisoire de renormalisation.

Et au « bout », le style comme dirait Xavier Rothpu le « type » de logique, leur formation
historique, comme dit Ludovico Geymonat, qu’il faudait relire aussi.

Revenons-en au temps.

Iy a symétrie (simultanéité relative) de I'appartion d’'un phénoméne historique, ou
dissymeétrie relative d’apparition.

Cette symétrie et dissymétrie vont déterminer dansourte, moyenne ou longue durée le degré
de relativité de I'adhérence ou de la désadhérendéun concept a la réalité hic et nunc.

Mais ce n’est pas tout.

Il y a dans le temps, autre chose qui nous est inassible parce non encore non accessible hic
et nunc a une vision physique globale du temps, seans doute pour bien d’autres raisons
tenant a la relativité de notre vision opérationnde de I'acte « en santé ».

Cette autre chose c’est la vision dichotomisée da Féalité en continuum et en quanta de
temps, que lI'on aborde séparément et non dans lewnité, qui dépasse notre pratique
guotidienne et forme notre réactivité a I'évenementréactivité mutilé parce que conscience,
aller-retour mutilé par cette dichotomie.

Notre méconnaissance d'une structure fine invisibledu mouvement-matiere, notre
méconnaissance des interactions de forces et derlewmité, voila qui rend notre vision bien
floue, méme si nous sommes devenus capables de nenfncer toujours plus profondément
dans notre univers. Si on avait connaissance de dastructure fine » de la matiere, et donc du
corps humain, on ne parlerait pas d’'universalité d corps humain de cette fagon, bien qu’elle
existe, et au contraire on traiterait non plus la dversité (medicale par exemple, pour
reprendre le parcours de Canguilhem) d’'une facon grssiere, mais en tenant compte d’une
diversité « de structure fine » qui multiple « 'uriformisation-diversification ».

Une des plus belles réponses a ces questions videt Georges Lukacs, qui dans ses dix
dernieres années remet en question ses conceptsldige des classe afin de construire un
travail sur I'étique, passe pour cela par la constiction d’'un travail sur I'ontologie de I'étre
social, sans pouvoir parvenir a son but final, maigracant des voies pour y parvenir.

Je mets la double anticipation en égalité avec laascience dans son processus et ses degrés de
constructions « perpétuellement » inacheves.

Les 2 anticipations reposent sur un concept du tensp (Linéaire ou pas, quantique ou pas,

discret ou continu). La difficulté : opposer le « ontinu » et le « saut », le discret dans une
« mesure » quantique physique, et une mesure « larg» historique , dans la question du
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temps. Les « 2 » anticipations (le dédoublement dgoncept d’anticipation) entrent en
antagonisme dissymétrique conceptuel, donc en nonsage possible et plus quen
neutralisation, en non existence Sl on ne les dégppe pas conjointement dans un concept
« unifié » des temps continu-saut.

L'exemple de Renato Di Ruzza du conducteur face edvec sa machine, son embrayage
différent en fonction de la machine et de son usagen rapport dialectique est un exemple fin.

L'exemple de la piece de métal a aplanir (qQue jafait dans mon bref apprentissage de
métallo, au centre d’apprentissage et a I'usine) £plus grossier, mais il « décortique » plus les
« moments » du développement et du processus de c¢tan et de double anticipation en

mouvement.

Les tableaux du Professeur Yves Schwartz poursuine I'approfondissement de la notion
d’épistémicité dont le « but » est bien opérationiga la « facon » de Marx qui donne pour
« but» a la philosophie de « changer le monde »pom d’'une fagon praticiste et utilitaire
grossiere, mais bien par I'élévation « perpétuelle du degré de conscience de I’humain sur lui-
méme, du processus de conscience de la nature slie-enéme que constitue (sans doute en
partie) 'lhumanité et la personne dans I'espece huaine.(Manuscrits de 1844 confirmés par
ses études économiques en vue de la libération davail de I'échange capitaliste mutilant et
bloquant in fine, A-M-A’ invasif de toute activité humaine)

Extraire une vision d’'un angle d’attaque de I'objetet dans le mouvement de 'objet, et que cet
objet soit soi-méme, le corps-soi, a travers les @es, voila une tache en santé a la fois
fondamentale et périlleuse. Faire de cette extracih une représentation qui est aussi une
dénormalisation-renormalisation « permanente » (Doo a la fois «simultanée » et
« successive ») une abstraction formant un systenae concept, c’est ce que Marx appelle
« s’élever de l'abstrait au concret ». Il ne s’agipas d’'un abstrait « absolu », d’'un idéel figé,
d’'une circulation électrique, sanguine, chimique o@brale « arrét sur image ». Ni d'un
concret idem.

Le dogmatisme matérialiste nous a souvent fait doat d’'un concept matérialiste (y compris
pour un croyant sachant faire la part de sa foi eson expérience sur la nature) du mouvement
de la nature et repousse vers des concepts anciaglépassés mais rassurants et malgré tout
historiguement non sans valeur, bien au contraireMais I'effet du dogmatisme matérialiste en
derniere instance est de nous rejeter de tout choide concepts, en créent la peur de leur
inefficacité opérationnelle dans notre vie breve et extraite » de son ontologie sociale.

Peur qu’il faut surmonter pour avancer, comme le pgt enfant dans sa marche.

La question du concreét et de I'abstrait est bien «&sumée » dans I'exemple de Marx qui nous
dit que c’est bien la connaissance du corps humantiaujourd’hui qui nous permet de mieux
comprendre celle du singe, vision de notre passéhdimain (Du temps de Marx, nous ne
savions pas que nous étions des « cousins » du siegnon des « descendants » directs).

Cette connaissance de notre corps est bien une wisj une représentation en mouvement
d’une réalité qui ne peut naitre que d’'une générafiation de généralisations de généralisations,
d’'un systeme de concepts comme dirait Vygotski.

Partant de la représentation (opérationnelle ou pasu relativement opérationnelle) de I'objet,
pour s’approcher de I'objet réel. De I'abstrait auconcret.

L'« Expérimentum Mundi » d’Ernst Bloch et le pas apas des ceuvres par petites touches de
Walter Benjamin en particulier sur la production et sur la reproductibilité, I'art le besoin et
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les « biens matériels », sont une « perfection degdtique » dans ce passage de l'abstrait au
concret.

De méme la vision de ’'homme quotidien mimétique gioétique d’Henri Lefebvre.

La notion de symétrie et de dissymétrie dans la ctmadiction dans le mouvement qui

différencie historiquement, dans le temps, contradiion et antagonisme, transformation ou

élimination d’'un des éléments concrets de la contdiction nous vient de Lucien Seve. Si tant
est que je I'aie bien comprise.

Merci au Professeur Yves Schwartz de nous mener swes chemins de réflexion sur la
conceptualisation en santé. Et pour moi a la réflean théorique sur le travail et le mien
propre : travaux pratiqgues de l'accumulation issue de la révolution conceptuelle
« marxienne », du moins a mon sens. Sans en abug@&spere.

13 avril 2013
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25 avril 2013 Les 3 « erreurs » du libéralisme énomique et politique de droite
et de « gauche ».
Quelqguefois il est bon de « résumer » une situatiomjuitte a développer dans le
débat approfondi.

Ces trois « erreurs » c’'est :

1) De faire comme si cette crise locale, nationalmondiale, n’était qu’un mauvais moment a
passer en se pliant aux exigences du profit conttes moyens quotidiens nécessaires a la vie de
la population et en premier lieu les salaires et $epensions. C'est-a-dire sans prendre les
mesures pour mobiliser le systéme bancaire pour tivestissement productif, étape vers une
transformation du mode d’échange basé sur « I'’Argerla marchandise-Plus d’argent (A-M-
A") », c'est-a-dire sur le capital.

2) Et en conséquence de tuer et sa propre démocmattdle marché et le marché lui-méme en
faisant croire gqu’ils pourront résister a ce traitement et en ressortir « par le haut ». Entre
autre par des combinaisons politiciennes toujourslps éloignées de son « suffrage universel »,
combinaisons auxquelles il faut s’attendre a la gémalisation ici et ailleurs.

3) De croire que les forces ouvriéres et démocratigs, une fois la « purge » de I'emploi
réalisée, et la nouvelle « répartition » mondiale ul travail en mouvement organisée, vont étre
neutralisées, et pourquoi pas « liquidées », apresme période d'alliances de syndicats avec le
patronat, de partis et mouvements avec les instititns dominées par cet échange « A-M-A’ »
obsoléte.

Ces trois éléments que l'on peut « calquer » sur ldialectique de I'Etat des choses, sa
Négation, la Négation de la négation, mise pied stéte, c'est-a-dire a I'envers de la réalité,
n’'ont rien d’automatique sous leur forme apparemmen fixée. Mais c’est leur observation et
'action a en déduire, consciemment qui peut ouvrile troisieme terme en santé, c'est-a-dire,
la poursuite du processus humain dans un autre mod#e production et d’échange.

C'est a dire passer de la théorie aux travaux pratjues et vice versa......

25 avril 2013
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http://pierre.assante.over-blog.com/
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